1 Ekonomika ted a v budoucnu

1.1 Soucasny (ekonomicky) stav

1.1.1 Prednosti (funkcni)

Zabezpecuje vyborné zakladni potieby, takze jsou dostupné vsem (jidlo, ochranu pred pocasim,
svobodu - ndbozenstvi, vyznani, slova...). Takhle rozmanité jidlo (i sluzby), které si mize dovolit
témér kazdy, by nam mohl lecktery sSlechtic neddvné doby zavidét.

Diky tomu, Ze mame zdkladni potfeby zabezpecené tak dobie, mame cas na dalsi aktivity, duchovni
rozvoj, zajmy... které nejsou pro nase preziti tak podstatné.

evvs

pozadi. — toto snizuje ceny a zvysuje efektivitu pro spotiebitele, zaroven filtruje nezddouci produkty
dle zdkona nabidky a poptavky

Jeji velkou prednosti je tlak na efektivitu, fizeni, spolehlivost, jasny zdmér a cil. Chova se jako jeden
celek snazici se o preziti, k tomu vyuZziva strategii (konkurencniho) boje.

Dava nam velikou svobodu pohybu, svobodu od nedostatku, moznost ziskavat libovolné informace
ohromnym tempem, moZnost premyslet.

1.1.2 Nedostatky (nefunkcni)
Vede k degeneraci, uniformité, tlaku na co nejnizsi cenu a nizsi kvalitu (toto sice brzdi zakony, urcujici
minimalni kvalitativni hodnoty, ale neni ekonomicky davod jit za né).

Doslo k preskladani hodnot, nejvyssi cenu (nejvic penéz) nemaji zakladni potieby, ale nejvyssi cenu
maji technologické novinky, bankovni sluzby...

Diky tomu, Ze mame zdakladni potieby zabezpecené tak dobre, zvykly jsme si na né jako na
samozfejmost a uZ si je neumime opatfit sami (vypéstovat jidlo...), nejsme v tom sobéstacéni a jsme
plné zavisli na velmi sloZitém a kiehkém systému jejich dovozu. Jsme na ném zavisli jako jednotlivec i
jako spolecnost (stat).

Ten celek, organizmus, kterym je firma ¢i ekonomika, ale neni v rovnovaze sam se sebou. V nééem je
napred, ale v néem zaostava (moralni, lidské ¢i duchovni hodnoty).

evvys

pozadi. — kromé pozitivnich dopad ma ale toto i své velmi negativni dopady. Zatlacuje pfirodu do
pozadi, nebere ji jako Zivy a kiehky organizmus, ale pouze jako zdroj a podobnym zplsobem je do
pozadi tlaen i Clovék - zaméstnanec, ze kterého se stava , lidsky zdroj” (nejdllezitéjsi jsou vykony,
které podava a efektivita s jakou je podava. Jeho dalsi potieby nejsou pro trh vyznamné, pokud
nemaji zameéstnanci silu si je prosadit (s pomoci statu a odboru a s védomim si vlastni uZiteCnosti a
potiebnosti) pfijdou o né).



Co jsou skutecné lidské potreby, které jsou a které nejsou uspokojeny? Staci jen mit co jist aby byl
Clovék stastny?

Zajimavym aspektem tohoto je také to, jak mizerné se stardme o své zdroje, kterymi jsou ptiroda a
¢lovék, snazime se z nich dostat co nejvice a co nejefektivnéji, aby doslo k co nejvétsimu a
nejrychlejsimu zisku, ale na budoucnost a udrZitelnost moc nemyslime (resp. Je také az na tom
druhém misté). Nejen z toho dlvodu tato zdanliva stabilita, kterou zazivdame a na kterou jsme si
velmi nebezpedéné zvykly, mlzZe byt opravdu jen velmi zdanliva. Vzpomerime na minulé stoleti.

Podle dat ze svétové banky (Food and Agriculture Organization, electronic files and web site) je nyni
k dispozici cca 0.2 ha /osobu orné pldy. To je priblizné polovicni ¢islo, nez které bylo v roce 1961. Je
to jednak tim, Ze celkova plocha mirné klesla, ale hlavné tim jak se zvétsil pocet lidi na planeté, ten se
za dobu 1961 — 2013 vice nez zdvojnasobil z cca 3 miliard na cca 7 miliard.

(http://data.worldbank.org/indicator/AG.LND.ARBL.HA.PC?end=2013&start=1961&view=chart)

Z rliznych zdrojd jsem nasel hodnoty odhadované minimalni velikosti orné pudy pro obzZivu jednoho
¢lovéka mezi 0,4 a 1 ha (konvencni zemédélstvi). Uz ted ma jeden Clovék k dispozici méné nez 0,2 ha.
Neni to néjaka nesrovnalost? Odkud se bere ten prebytek? A je skutecné tak neotresitelny?

1.2 Coje ta hnaci sila za tim?

Clovék ma touhu poznavat néco dalsiho, hleda to, co ho piesahuje kdykoliv k tomu ma moznost, tuto
moznost my nyni mame. Ano soucasnd ekonomika naplnila mnohé nase potreby, jsme svobodni od
nedostatku a od hladu. Ale je to divod se zastavit? Je mozné, aby nas dostatek prijemnych fyzickych
prozitkd jako je jidlo, odpocinek atd. doopravdy uspokojil? Myslim, Ze ne, kdyZ mame dostatek jidla,
chceme lepsi jidlo, kdyz mame moznosti snadné prepravy autobusem, automobilem chceme jesté
snadnéjsi, jeSté luxusnéjsi, ... Pofad chceme vic a vic a vic.

Velmi se to blizi chovani nékoho kdo je zavisly, tomu také neustdle klesa tolerance v tom smyslu, Ze si
zvykne na urcitou davku napt. drogy, ale ta uz mu brzy nestaci, musi pfidavat, aby mél zazitek, ktery
zazil napoprvé, ale jeho télo si zase zvykne, takZze musi opét silnéjsi davku atd.

MozZna z toho vznikla ta potfeba nekoneéného ekonomického rlistu? Ktery také nema zadny strop,
neexistuje Zzadna rovina uspokojeni fyzickych potieb, skrze ekonomiku nikdy nenastane ten kyzeny
stav ,blahobytu” po kterém tak touZzime, protoZe kdyZ nam da vic, zvykneme si na to a budeme chtit
jeste vic.

MozZnd mame vizi, Ze az budu mit vic penéz, lepsi technologii, lepsi jidlo budu koneéné stastny - neni
to tak? Uz se to mnohokrat stalo, mnohokrat jsme ziskali to, o ¢em jsme snili, po ¢em jsme touzili,
jsme nyni $tastni? Nebo se velmi brzy poté objevila nova touha po nécem dalsim?

Ve skute€nosti tato vize neni Spatn3, ale je v ni omyl. Pokud jsou nase pfani postaveny na touze, toho
co bych mohl ziskat, bude vzdy platit, Ze pokud budu mit vice, budu chtit jesté vice a tak porad
dokola. Je to neuspokojivé a neuspokojitelné.


http://data.worldbank.org/indicator/AG.LND.ARBL.HA.PC?end=2013&start=1961&view=chart

1.3 Alternativni ekonomiky

Je tedy jasné, Zze nema smysl bofit to, co funguje, ale na druhou stranu je jasné, Ze nic neni dokonalé
a tedy ani soucasny ekonomicky systém neni dokonaly (dGvody vyse) a podstatné ¢asti v ném chybi.
A neni dlivod se ve vyvoji zastavit a nepokusit se najit feSeni pro jeho nedostatky.

,Soucasny globalizovany ekonomicky systém svym tlakem na rlst, konkurenci a zisk ohroZuje ptirodu
i lidska spolecenstvi a pfitom ¢asto nedokaze uspokojit skutecné lidské potreby. Zaroven vznikaji v
celém svété nové ekonomické aktivity, které se vice ¢i méné vymykaji jak neviditelné ruce trhu, tak
tézké ruce statu. Vznikaji casto zdola, z bytostné potieby. Nepodfizuji se tak docela diktatu penéz,
stanovuiji si férova pravidla fungovani, snazi se o spolupraci navzdjem a ¢asto jsou i Setrnéjsi k
pfirodé. O vyznamnych otdzkach ¢asto rozhoduiji jejich ¢lenové ¢i zaméstnanci spole¢né. Cilem jejich
¢innosti nebyva ani tak zisk, jako smysluplnd Cinnost ¢i prospéch mistnimu spolecenstvi.”

(JOHANISOVA, Nad’a a kol. Ekonomické alternativy v Ceské republice. Brno, 2016.
Dostupné také z: alternativniekonomiky.fss.muni.cz/publikace/. GACR 14-33094S. Katedra
environmentalnich studii Fakulty socialnich studii Masarykovy Univerzity v Brng.)

Na druhou stranu alternativni ekonomiky také nejsou vSespasné, mivaji problém s nizkou
akceschopnosti, vic fe¢i nez ¢int, ale jak uz jsem psal vySe, nic neni dokonalé. Pro¢ to
nezkusit? Tfeba ¢asem vznikne kombinace redlné a alternativni ekonomiky, ktera bude
fungovat a zaroven bude sama sebe vyvaZzovat.

1.4 Zavér

Ekonomika (ve smyslu kapitalistického systému) neni zlo, které je tfeba vymytit, je to pfirozena
soucast naseho Zivota, ktera pfinasi mnohd pozitiva. Zijeme diky ni ve velkém prebytku vieho, co
potiebujeme.

Zaroven, ale trzni ekonomika neni svatym gralem, ktery by dokazal spasit vSe v tomto svété a
zpUsobit, Ze budeme vsichni na véky Stastni... Pokud od ni ¢ekdme toto, budeme zarucéené zklamani a
objevi se velka deziluze, cozZ je moZna jeden aspekt toho co se déje v soucasnosti.

Nedostatkem ekonomiky je, Ze pfilisny blahobyt zplsobuje degeneraci, trzni ekonomika v soucasné
podobé tlaci na zisk, vSe ostatni (véetné ¢lovéka samotného i pfirody) je druhoradé. A ¢lovék si zvykl
byt zboZim na stranu jednu (zaméstnanec) a konzumentem na stranu druhou (kdy konzumuje velmi
pestrou a prebytkem oplyvajici nabidku zboZi a sluZzeb a nerozumi tomu, jak vznikly).

A zaroven je nejvétsi tlak kladen na zisk tady a ted, budouci zdroje jsou aZ na druhém misté a o

Vv

degenerace ¢i rozmazlenost.

Proto Zivotné nutné potfebujeme tyto alternativy. Potfebujeme je pro udrZeni rozmanitosti,
potfebujeme je, aby pripominali, Ze trzni ekonomika je pouze jeden z mnoha modelQ, ktery ma své
vyhody, ale i své chyby. Potfebujeme je, aby ukazovaly dalsi cesty a zachovaly svobodnou mozZnost
volby, tak aby kazdy mél, kromé moznosti zabezpecit své potieby (a to i v situaci kdy jsou zdroje
znacné nestabilni) mél alespon minimalni moznost délat i to co ho bavi a v éem vidi smysl pro sebe i
pro ostatni, aby kazdy mél moznost byt stastny...



Stabilni je vyrovnané, chceme-li stabilitu je potfeba vyrovnavat jednotlivé aspekty vsech protipdld.
Technokraticka, trZni spolecnost zapomina na lasku, soucit, Cest, vdék. Kupredu stavi vili, energii,
mysleni, boj, strach, kalkul. Alternativni ekonomika muzZe zapominat na vuli a energii, promyslenost,
cil ¢i efektivitu, naopak ale malokdy zapomene na moralni a lidské hodnoty jako je laska, obétavost,
soucit, Stédrost.

Pokud ma byt néco trvalé, stabilni je nutné, aby to bylo vyrovnané, hravé nendsilné, ale zaroven
cilevédomé, pIné jasné zamérené energie, pravdy, odvahy i [dsky, soucitu ¢i Stédrosti. Toto je pro nas
nelehky Ukol. Ale bez jeho splnéni stability, klidu, miru nedosahneme. A malo sejde na tom, zda
zaCneme toto hledat vné ¢i uvnitf nas samych.

Proc to nebrat trochu méné vaziné, vzdyt preci mame zakladni potfeby zabezpecdené, za ¢im se porad
tak strasné honime? Proc z toho neustalého boje a soupereni (at uz ekonomického i vojenského)
neudélat trochu vic hru a nevyzkouset si jiné modely spoluprace?

Alternativni ekonomiky toto mohou nabidnout, i kdyz nékdy mohou mit tendenci sklouzavat do
druhého extrému absolutniho nicnedélani, ale i to sem patfi a mlZeme se z toho poudit. Kazdy
systém, neZ se vyvazi, se kyve z jedné strany na druhou.

Nema smysl chtit porad vic a co nejrychleji, neuspokoji nas to, nemuize. Nebyly bychom mnohem
spokojenéjsi, kdybychom se trochu vic uvolnili v tom, co uz mame? Za ¢im se vlastné Zeneme, co je to
co doopravdy chceme?

Vzdyt prece Stésti a svoboda jsou preci to hlavni, o co usilujeme, nebo ne?



